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Wykonawcy bioracy udzial
w postepowaniu przetargowym

ZAWIADOMIENIE
o wyborze oferty

Wojt Gminy Krosnice zawiadamia, ze w wyniku postepowania
przetargowego dla zadania pn.: ,Opracowanie miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego w Gminie Krosnice” prowadzonego w
trybie zapytania ofertowego z dnia 24 marca 2015 roku
e ogloszonego: w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy

Kro$nice oraz na tablicy ogloszen Urzedu Gminy w Krosnicach,
e w ktorym zlozono w wyznaczonym terminie 10 ofert:

Numer
oferty

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres wykonawcy Cena brutto [z]

KONCEPT Pracownia Urbanistyczna
ul. Chartowo 27/53 61-245 Poznan

Przedsiebiorstwo Zagospodarowania Miast i Osiedli
2 +TEREN” sp. z 0.0. 87.330,00
ul. Piotrkowska 56 lok. 5 90-105 Lédz

1 86.000,00

PTM Invest Paulina Maé¢kowiak (W kggé(\);v(z;%oo cofal
3 ul. Bolestawa Prusa 2/19 oert Sp—", Wg,wania
97-300 Piotréw Trybunalski &% DOSECR
przetargowego)
4 MPZPlan Grzegorz Kolosionek 114.390,00

ul. Wronia 4A 51-417 Wroclaw

Pracownia Projektowo — Uslugowa
5 MALUGA Bartosz Maluga 79.950,00
ul. Blacharska 24/9 53-206 Wroclaw

Pracownia Projektowo — Ustugowa ,GAMA” s.c.

5 ul. H. Poboznego 12 65-120 Oborniki Slaskie 51.500,00
44.280,00
Pracowania Projektowa ,DOBRYPLAN” (Zamawiajacy odrzucil
7 Lukasz Klimczuk Wykonawce z
ul. Grabiszynska 152/11 53-347 Wroctaw postepowania z uwagi na
razaco niska cene)
Wroclawskie Biuro Urbanistyki
8 ul. $w. Mikolaja 16/17 50-128 Wroclaw 86,115,00
PUNKT Katarzyna Grochowska
2 ul. Monte Cassino 49/4 51-681 Wroclaw B-260,00
»EKO-PLAN” Pracownia Projektowa Grzegorz Jaskola
1o ul. Krynicka 8/2 50-555 Wroctaw F2BEH00
o oferta: Pracownia Projektowo - Uslugowa ,GAMA” s.c. ul. H.

Poboznego 12 65-120 Oborniki Slaskie



e W cenie brutto: 61.500,00 zl (slownie: szeScdziesiat jeden tysiecy
piecset zlote 00/100)
uznana zostala za najbardziej korzystna.

Oferta wykonawcy spelnia wszystkie wymagania okreslone w zapytaniu
ofertowym 1 zostala uznana za najbardziej korzystna.

Wyboru dokonano w oparciu o kryterium cena (waga kryterium 100 %) —
oferta z najnizsza cena.

Z powazaniem
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